A VALOS SZINESZI POZICIO

Interju Urbanovits Krisztaval

A K. V. Tarsulat egyik alapitéjaval, Urbanovits Krisztaval a fuggetlenségrél
beszélgettlnk, arrdl a szinhazcsinaldi utrdl, amelynek meghatarozo szaka-

- Mar latlak egy ideje szinpadon, de nem tudtam, hogy mii-
vészettorténész vagy.

- Nem is vagyok az, csak van egy ilyen végzettségem, mert
mint afféle értelmiségi kozegbol jovo gyereknek a csaladi béke
kedvéért illett egyetemi diplomat szereznem, mikozben sze-
rettem volna szinésznd lenni.

- De nem is jelentkeztél a szinmiivészetire?

- Dehogynem, dsszesen négyszer. Es amikor huszévesen
felvettek a bolcsészkarra, azt gondoltam, j6, akkor ennyi volt
a szinészet, szépen elengedem, majd okosakat irogatok izgal-
mas képekrol. Elkezd6dott az elso félév, és én egy hét mulva
mar probaltam a Puskas Tamas és Szalai-Szabo Istvan vezette
Egyetemi Szinpadon - ahova egy baratom vitt, hiszen én azt
se tudtam, hogy éppen mikodik. Aztdn nydron mdr Zala-
szentgroton voltam Ascher Tamas tdboraban.

- Kérlek, mesélj arrdl.

- '93-ban Onodi Eszter, Majsai-Nyilas Tiinde, Botos Eva,
Gryllus Dorka, Kecskés Karina, Pereszlényi Erika, Lang An-
namari, Riba Roland, Schilling Arpad, Mundruczé Kor-
nél dolgozott, mar akkor elképeszté tehetséggel. Vakmerdk
voltak. Pimaszok. Komolyan vették azt a szabadsagot, ami
ott megadatott. Abban az évben a Cseresznyéskerttel foglal-
koztunk, a kovetkezében az Ivanovval. Délelott olvastuk a
darabot, és nagyon alaposan elemeztiik, délutin elmentiink
jeleneteket csindlni, az esti megnézés utdn pedig feladatokat
kaptunk. Engem egyébként nem vettek fel utina sem, a tobbi-
eket igen, de Ascher hivott Kaposvarra.

- Mit tanultdl Zalaszentgréton?

- Példaul azt, hogy nincs hiilye kérdés. Az ember gyakran
érzi magat cikinek, hiszen nagy kozos kultirank, hogy jol ki-
rohogjiik, aki tgyetlenebb, tdjékozatlanabb ndlunk, pedig egy
j6 id6ében feltett jo kérdés sokat segit. Megtanultunk olvasni,
latni szinhdzian, amikor egymas jeleneteirdl kellett jot és rosz-
szat is mondanunk. Es alapvetd élmény volt Ascher izgaga ki-
vancsisaga, ami mit sem valtozik.

- Miért Csehovot probdltatok? Fiatal, viszonylag képzetlen
tarsasdg voltatok, ilyen nagy feladat nem hatott nyomasztéan?

- Huszévesen kevés dolog nyomasztja az embert. Csehov-
tol pedig mindent meg lehet tanulni, mert ami egy szinész-
nek kihivas lehet, minden benne van a darabjaiban. Raaddsul
szerintem Ascher Csehovban tévedhetetlen. Egyébként mas
években mas szerzdkkel dolgozott, a totalitas nyilvdn nem ki-
zarélag Csehov, de nekem az maradt meg. Es nem szoktam
azon gondolkodni, hogy mit nem jitszottam el, de Csehov
folyton hidnyzik - csak egyszer adatott meg Rusznyak Gabor
Platonovjaban jatszanom.

- Amit én nagyon szerettem.

sza volt a kaposvari Csiky Gergely Szinhaz.

- Imadtam. De Kaposvaron alig ment Csehov.

— Mi lehetett ennek az oka?

- Nem tudom. Csehovnil legalabb négy fontos néalak van
darabonként - ami, azt hiszem, eltér a szokasos szereposztd-
soktol. Es a férfi szerepl6i sem olyan modon megragadhatok,
mint ahogy oly sok dramdban.

- Milyen volt aztin Ascher kaposvdri rendezéseiben dolgoz-
ni Zalaszentgrothoz képest?

- Ott mar komoly tudasu szinészek kozt voltam, akiknek
rengeteg dolog evidencia volt. Ugyanakkor Ascher pont olyan
kiméletleniil kritikus volt, mint amilyennek megismertem. Ez
soha nem volt rombol6, hanem mindig humorral és szeretet-
tel tudta elmondani, mi a baj, mi a rossz. Persze mondott 6
is sok mindent, am az indulataiban bizakodas volt, nem le-
mondas - ahogy mas rendezé hasonlé helyzetben képes volt
gorcsos, fesziilt helyzetbe hozni a visszajelzéseivel, 6 engem
soha. Es sziinetben is lehetett azzal kinozni, hogy munkarol
beszélgetiink.

- Mi volt Kaposvdron az altaldnos rendezéi elvdrds egy szi-
nésztol?

— Ascher férendezéként meghatarozo volt, a rendezok java
hozza hasonl6an azt varta, hogy a szinészek adjanak ajanlatot.
Aki tényleg a szinészekbdl dolgozik, aki rdjuk, és nem magdra
kivancsi elsésorban - marmint aki nem csak hangoztatja ezt
mint szakmai mantrit —, az ma is ezt varja. A kezdeménye-
z06, nagy jatékkedvii, nem 6nmaga elemezgetésébe beleveszé
szinészi munkat szerették Kaposvaron, ezért proban lehetett
rossznak lenni. Babarczy viszont masképp dolgozott, 6 affé-
le kiképzdtiszt volt, miutdn azonban lekottazta az el6adast,
hagyta, hogy szabadon dolgozzunk, és oriilt, ha ezekben a
helyzetekben kerestiik magunkat: ,,Jok ezek a kis fejlesztések,
Urbanovits” - szokta volt mondani jé esetben.

- Néha értetlenkedem, hogy egy elbadds a nyilvanvalo eré-
nyei ellenére sem hat ram - pedig nagyon meg tudok hatédni
szinészektol -, ugyhogy ilyenkor arra gyanakszom, a rendezé
és a szinészek kozt valami probléma van, mikiozben a szinészek
folyton tréningezik magukat, hogy tudjanak hinni a rendezd-
nek - ebben a struktirdban aligha tehetnek mdst. Es ez a hata-
lomalapti miikodés esetenként megldtszik a szinészeten.

- Azt hiszem, éppen ezért jottem el Kaposvarrol: alkalmat-
lan vagyok ebben az iizemszerii mikodésben létezni. Egydl-
talin nem vagyok szervilis, vagy ha szebben akarom monda-
ni, nem vagyok lojélis. A készinhdz multicég, kikezdhetetlen
hierarchidval - ezzel nem mindsitek, ez egyszer(i leirds. Egy
ilyen tarsulat tagja nincs abban a helyzetben, hogy kritikat fo-
galmazzon meg a folotte allokkal szemben. En fiiggetlenként
érzem jol magam, és ha meghivast kapnék egy struktiirdn be-
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liili munkadra, csak az adott feladatra szerz6dnék. Egyébként
nem volt bennem mindez ennyire tudatos, amikor eljottem.
Egyszer(ien nem éreztem jél magam, példaul attdl, hogy sok-
szor, sok helyzetben féltem. Nem szerettem ilyen kis retteg
allatka lenni, mert egy sokkal kellemetlenebb, folyton keresgé-
16, pofikat vago, elégedetlenkedd szinész vagyok, aki mindig
nehezen jut el egy szerepig. Megszenvedtem Rusznyik Gabor-
ral is a Platonovban, amire eljutottam a magam figurajihoz,
de Gdbor nem volt elégedett velem. Nem gondoltunk egyet,
de azt érzékeltem, hogy sok irritalé vonast taldl a személyi-
ségemben. Ahogy, felteszem, Mohécsi Janos is. A legnagyobb
kaposvari kudarcom, hogy vele soha nem dolgoztam, mikoz-
ben rajongéja voltam az el6adasainak. Rémes tulajdonsagom,
hogy g6gos és ratarti vagyok, ugyhogy nem kértem meg, hogy
jatszhassak ndla, ahogy mads szinészndk - és ami, félre ne értsd,
bevett, normilis gesztus volt, hiszen egy nagy rendezével dol-
gozni komoly szakmai elérelépés. Nekem ez kimaradt tizen-
négy kaposviri évadon at. Hat, én jottem ki beléle rosszul.

- Azt mondod, rdtartisdg, gog. Nem lehet, hogy ez inkdbb
valami rendszeridegen dnérzet, onbecsiilés vagy tartds?

- Nem. Be kell latni, hogy ez egy ilyen szakma, ilyen rend-
szer. Persze, attol, hogy egy jelentds rendez6 nem kivancsi
rad, még nem vagy tehetségtelen, dm azok a tehetségek tud-
nak kiteljesedni, akikben biznak a rendezék, és tjra és Gjra
dolgoznak velitk. Tudom, mert az els6 hét évben én voltam a
kis tidvoske, a kedvenc, aki sorra kapta a jobbnal jobb szere-
peket, majd jott - az én olvasatomban - a mélyrepiilés.

- De hogyan is volt ez?

- Csopiként azonnal szerepet kaptam, Ascher is, Babarczy
is kedvelt, tovabba Janoson kiviil minden rendezé dolgozott
velem, amitél meg is sziiletett bennem a dacos biiszkeség. A
szinésznek azonban elengedhetetlen képessége a rugalmas-
sag, a nyitottsdg, az intelligencia, hogy barkivel tud dolgozni.
Ma mar tudom, ez is a tehetség része.

- Biztos igazad van, de nem lehetett konnyii Kaposviron
szinészndnek lenni.

- Abban az évben, amikor felmondtam, azt mondta
Scherer Péter, ,,nalatok a nék bozétharcosok” - egy szinész-
norol beszélgettiink, aki csak rovid ideig jatszott Kaposvaron,
mert az O értelmezése szerint nem volt bozétharcos tipus.
Valéban volt valami n6éi minéséget is eltagadé aktivizmus ab-
ban, hogy dlljunk oda a nagy rendezé mogé nagy hittel, bar
az én értelmezésemben ez inkabb az egyéniség felszamolasa
volt. Nagyon fontos igaz tagja lenni egy kozosségnek, de ha
csak ezt csindlja az ember éveken dt, akkor pionirra valik, aki
folyton magas h6fokon lobog, de elvesznek az arnyalatai, az
egyénisége. Nekem egy id6 utan kevés lett, hogy szolgalataba
allhattam egy csodalatos, nagy miinek, és végiil engedtem a
bennem lakoz6 individualistanak. A szinészet mégiscsak egy
személyes palya, és a szinészért mindenekel6tt az ember 6n-
maga felel. Arrél nem is beszélve, hogy ott ennek a csodila-
tos, nagy miinek vége lett, most mar nincs is mit szolgalni.

- Hogyan volt, hogy egyre kevésbé ment?

- A harmincas éveim még jol indultak, sét, én voltam a
legigéretesebb palyakezdd, aztan az is maradtam. Par évvel
késbb, harmincharom-harmincnégy évesen mar joval keve-
sebbet jatszottam. Azt utélag vettem észre, ezzel nagyon sok
szinésznd van pont igy. Sok olyan truvdjt csinaltam fiatalon,
hogy érettebb néket jatszottam - huszonévesen harmincas-
negyvenes noket -, és amikor tényleg odaértem korban, ak-
kor mar nem én kaptam azokat a szerepeket, amelyek egyéb-
ként - ezzel szinte mindenki tisztdban van - fogytak is. Nem

vagyok egy primadonna alkat, de annyira furcsa sem, hogy
amolyan véglényfigurakat jatszhattam volna.

- Es gondolom, nem sok olyan szerep volt, amihez a humo-
rod kellett volna.

- Nem miikodott a humorom.

- Hogyhogy?

- Nem tudom, nem voltak olyan helyzetek.

- A klasszikus dramairodalomban elsésorban a férfialakok-
nak van humora, egydltaldn, szines, egyedi jelleme.

- Alighanem ezért vannak a szinészn6knek valsagkorsza-
kaik. En akkor azt vettem észre, hogy terhes, ha folyton vala-
mi mast gondolok, amit taldn nem is tudtam elég érvényesen
megfogalmazni. Azt éreztem, Oregszem, és egyre értéktele-
nebb, egyre érdektelenebb tagja vagyok a tarsulatnak. Azon
kaptam magam, hogy gonosz vagyok. Tudtam, hogy vagy
alkoholista leszek rovid tton, vagy egy rosszindulatd, min-
denkire féltékeny, pitidner, kirorvendd vidéki szinésznd, aki
fiatalon reménység volt. Amikor pedig Rusznyak megcsinalta
tobbségében a Babarczy-osztalybdl jott fiatalokkal a Harom
novért, gyakorlatilag mindenkit utdltam. Akkor elkezdtem
err6l beszélgetni a baritaimmal, akik nem kiméltek, nem
mondtak, hogy nem is vagyok ilyen, hanem segitettek végig-
gondolni nagyon sok mindent. Lengyel Anna, Végh Zsolt,
Kelemen J6zsef, Szager Zsuzsa, Antal Marta ram szant figyel-
me nagyon sokat segitett akkor, és persze Ascher is, aki képes
barki tiikre lenni. Beértek a barati beszélgetések, és megcsi-
naltuk Szager Zsuzsaval a K. V. Tarsulatot. Az elsé munkank a
Fiirdoszoba cimi el6adas volt, Stefanovics Angélan és Felhofi
Kiss Laszl6n kiviil kaposvari szinészek jatszottak. Es mert kel-
lettek fiatalok, hivtuk ebbél a bizonyos Babarczy-osztalybal
Sipos Esztert, Valcz Pétert és Vékes Csabat. Minden, szinhdz-
zal kapcsolatos élményem megfordult ott.

- Azért ez megrdzo, mert szerintem mindezt inkdbb a
rendszer termeli ki, semmint egy szinészné gonoszsdga. Ilyen
megprobaltatdsokat, szorongatott helyzeteket aligha lehet sér-
tetleniil tulélni.

— Igen, de én ezt nem latom ilyen tragikusan, mert az em-
bernek képesnek kell lennie ralatni 6nmagara, és felelésen
donteni az életérél. Nagyon jol tettem, hogy eljottem - ki-
csit késon, de hit nehéz volt elszakadni. Es Zsuzsaval a teljes
bizonytalansagba indultunk. Azt fogadtuk meg indulaskor,
hogy minden évben létrehozunk egy eléadist. Gondoltuk,
semmi baj, ez egy tjrakezdés, majd dolgozunk, hogy legyen
mibdl szinhazat csindlni. Aztan rendkiviil szerencsések vol-
tunk, hogy tdmogatast nyertiink, és azéta is nagy erékkel él-
jiik a fiiggetlenek életét.

~ Te jol érzed ebben magad.

— Igen, kiderilt, hogy fiiggetlenként vagyok a komfort-
zénamban: itt vallalhatom a véleményemet. Nekem ez elemi.
Mindig el is képedek, amikor szakmajukban neves emberek
azzal haritanak el egy kozéleti problémakat megragado diskur-
zust, hogy ,nem politizlok”. Hogy nem gondol egy értelmes
ember valamit kozéleti kérdésekrdl? Ez dlsagos, végteleniil
szamito és gydva meguszasa annak, hogy véleményt nyilva-
nitsunk. Egyébként éppen ezért tartom az el6z6 évad legfon-
tosabb eléadasanak A harag napjat. Annak az eléadasnak fel
kellett volna robbantania a langyos kozonyt, amelyben éliink.

- Most errél eszembe jutott Edrsi Istvan. Biztos dolgoztdl vele.

- Igen, Ascher el6addsaiban példaul. Mondanom sem
kell, mennyire kedveltem, s azt hiszem, § is birt engem. Nyil-
van nem véletleniil jutott eszedbe: meghatarozo alakja volt
annak a kaposviri szellemiségnek, ami madig viszonyitdsi
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pont mindannyiunknak. Szerette megpiszkdlni a dolgokat,
szellemesen, kiméletlen humorral. Gyakran vitdzott a tobbsé-
gében inkdabb baloldali, liberalis szemléletii tarsulat politikai,
vildgnézeti szempontbdl masként gondolkodo tagjaival, ami-
b6l annak ellenére sem volt soha kellemetlen konfliktus, hogy
igencsak maliciézus tudott lenni. Nem félt, és nem lehetett
megijeszteni sem - ez is a fliggetlenségéhez tartozott.

- Mit jelent neked ma a baloldali és liberdlis szemlélet?

- A mindent kritikdval fogadd, tekintélyt kétségbevono
latismodot, amely ugyanakkor szocidlisan érzékeny és tdimo-
gato, illetve kornyezettudatos, hiszen mindenkinek jar a mi-
noségi élet. Artur Zmijewski lengyel képzomiivész nagy port
kavart azzal az dllitasaval, hogy minden miivész baloldali. Ne-
kem ez szimpatikus, bar nem hangoztatndm, mivel éppen ha-
talmas a fogalmi ziirzavar azzal kapcsolatban, hogy mit jelent
a baloldalisag. Azt pedig megtanultuk Kaposvaron, hogy a
politikusokat, minél inkabb komolyan veszik magukat, annl
jobban kirohogjitk — hogy ez ma progressziv, nem jelent jot.

- Immar egy stabilan miikodé fiiggetlen, kis tdrsulatként
dolgoztok. Hogyan épititek a csapatot?

- Kaposvaron tanultam, hogy a munka az egyetlen valos
szinészi pozici6. Akkor is, ha nin szohely, ha nincs apanazs

és a tobbi tudhat6 nehézség, amit a fliggetlenek folyamatosan
élnek. Mar az elsé el6adasunkat is igy csindltuk 2007-ben, mi-
el6tt felmondtam, ugyanakkor megvaltoztattuk a hagyomanyt,
mert kozosen rendeztiink. De nem vagyok rendezdellenes, sot,
még mindig hiszek a rendezdi szinhazban - am érdekes tapasz-
talat, hogy egy tarsulatot mindenki olyan csapatnak képzel,
amely egy markans rendezbegyéniség koré szervezodik. Mi eh-
hez képest ketten vagyunk, rdadasul szinészndk. Igy pedig ké-
zenfekvé, hogy szinészként vannak elképzeléseink a szinhdzrol,
és rendezdket hivunk darab- vagy témaajanlattal, akikkel aztan
mir tudunk arrél gondolkodni, hogy az 6 érdeklédésiiket ho-
gyan lehet a miénkhez igazitani. Egyébként a legjobban sike-
riilt eldaddsaink ilyen kozos munkakbol sziilettek, mint példa-
ul Czukor Balazzsal a Fiiggésben, Novik Eszterrel a 12 hét, vagy
Ordog Tamassal az Egy élet haromszor. A tirsulatnak fontos az
ilyen munkakban zajl6 diskurzus, ami egyébként megdonti azt
a téves elképzelést, hogy csak a rendez6 szava szamit, és a szi-
nész nem szolhat bele bizonyos dolgokba. A K. V. Tarsulatban
mi taldljuk ki a kereteket, és mi teremtjiitk meg a munka anyagi
feltételeit — ez is a fiiggetlenségtink része.

Az interjut készitette: Proics Lilla




